Jegyzékonyv

Késziilt a Séskut Kozség Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének 2019.02.18-an megtartott
rendkiviili {ilésérsl

Az iilés helye: A Kézséghaza Diszterme (2038 Séskit, Szabadsag tér 1.)
Jelen vannak:

Koénig Ferenc polgarmester,

Csernyak Péter alpolgarmester,

Chrenké Edina képvisel6,

dr. Horvath Endre képvisels,

Kuzselné Schéber Agnes képvisels,

Matrai Mikl6sné képvisel6,

Mészaros J6zsef képvisels,

dr. Ujhazi Miklés jegyz6, Kondrat Zita aljegyzo,
Szab6né Panyi Zsuzsa f6épitész,

Matrai Miklés Telepiilésfejlesztési Bizottsag tagja,

Kémeri-Greguss Zoltan Telepiiléstejlesztési Bizottsag tagja,

Matrai Sandoz,

Pluhdr Andras bizottségi tag,

Csékeyné Bélint Marta Telepiilésfejlesztési Bizottsag tagja

Papp Istvanné Szlovak Nemzetiségi Onkorményzat elngke meghivott

Rozbora Andrés kérelmez6, meghivott

Kénig Ferenc polgarmester kdszontotte a megjelenteket, megallapitotta, hogy a képvisel6-testiilet
teljes létszammal jelen van, 7 f6vel hatarozatképes. A jegyz6konyv hitelesitésére Chrenké Edina
kepvisel6t kérte fel, az ilést megnyitotta. Kénig Ferenc polgdrmester ismertette a javasolt napirendi
pontokat:

Javasolt napirend:

1./ Térségi teriiletfelhasznélasi engedély iranti kérelem benytjtdsara.
ElSterjeszts: dr. Ujhazi Mikl6s jegyz6

2./ El6terjesztés a Telepiilésrendezési eszkdzok feliilvizsgalatanak kozbenss dontésére
El6terjeszts: dr. Ujhazi Miklos jegyz6

3./ Egyebek

dr. Horvath Endre képvisel6 javasolta a napirendi pontok kiegészitését az alabbi napirendi ponttal:
Trubelka fesztivél lebonyolitasaban részt vevé iskolai dolgozok munkdajanak dijazésa.

dr. Ujhazi Mikl6s jegyz6 javasolta a napirendi pontok kiegészitését az aldbbi napirendi ponttal:
Az 1/2019. (18.) szamu képviselS-testiileti hatarozat médositasa

A képvisel6-testiilet a javasolt napirendi pontokkal kiegészitve elfogadta a médositott napirendi
pontokat.

Napirendi pontok:
1./ Térseégi teriiletfelhasznalasi engedély iranti kérelem benyujtaséra.
El6terjeszts: dr. Ujhazi Miklos jegyz6
2./ Eléterjesztés a Telepiilésrendezési eszkdzok feliilvizsgalatanak kozbenss dontésére



El6terjeszt6: dr. Ujhazi Mikl6s jegyz6

3./ Javaslat az 1/2019. (1.8.) sz. képvisel6-testiileti hatarozat médositasara
Elsterjeszt6: dr. Ujhazi Mikl6s jegyz6

4./ A 2019. Trubelka fesztival lebonyolitasédban részt vevé iskolai dolgozok munkajanak dijazésa
El6adé: dr. Horvath Endre képvisels

1. Napirendi pont: Térségi teriiletfelhasznildsi engedély iranti kérelem benyujtasira

dr. Horvath Endre a Telepiilésfejlesztési Bizottsag elnoke: A Telepiilésfejlesztési Bizottsag az
elSterjesztést megtargyalta, modosité javaslat nem volt, az el6terjesztésben szereplé hatarozati
javaslatot fogadta el a bizottsdg és ezt javasolja elfogadni a képvisel6-testiilet felé.

Hatarozati javaslat
Soskiit Kozség Onkorményzat Képvisel6-testiilete térségi teriiletfelhasznéldsi engedély iranti
kérelmet nyujt be a mezdgazdasagi térségbe tartozd Sztavka és Szedliszko elnevezésii teriiletekre,
valamint a 010/3-as hrsz-1 féldrészleten tervezett beépitésre szant lakoéteriilet kijeloléséhez sziikséges
teriiletcseréhez.
Felhatalmazza a polgirmestert a kérelem benyujtasara és valamennyi sziikséges intézkedés
megtételére.

Kérdés, hozzészolas, modosité javaslat nem volt, a képvisel6-testiilet a hatdrozati javaslattal
megegyezd hatarozatot hozta:

Igen: 7
Nem: 0
Tartoézkodik: 0 Elfogadva

6/2019. (11.18.) sz. képviseld-testiileti hatirozat

Séskit Koézség Onkormanyzat Képvisel6-testillete térségi teriiletfelhasznalasi engedély iranti
kérelmet nyujt be a mezgazdasagi térségbe tartozé Sztivka és Szedliszko elnevezésii teriiletekre,
valamint a 010/3-as hrsz-1 foldrészleten tervezett beépitésre szant lakoéteriilet kijel6léséhez sziikséges
teriiletcseréhez.

Felhatalmazza a polgarmestert a kérelem benywjtisara és valamennyi sziikséges intézkedés
megtételére.

2. Napirendi pont: El6terjesztés a Telepiilésrendezési eszkozik feliilvizsgalatinak kzbensd
dontésére

dr. Horviath Endre a Telepiilésfejlesztési Bizottsdg elnoke: A bizottsig a napirendi pontot
megtargyalta a hatarozati javaslat pontjai alapjan haladtunk egyt6l a hatodik pontig. Volt olyan
pont, amelynél dontés nem sziiletett, hanem abban maradtunk, hogy a testiileti iilésen varjuk meg
az érintett hozzaszo6lasat és ezt a testiilet targyalja meg. Ezen kiviil szeretném megktszonni, a
mérndk asszony és a hivatal munk4jat, mert nagyon jo elGterjesztések és anyagok késziiltek.
Javaslom, hogy pontonként haladjunk.

Hatarozati javaslat



Séskut Kozség Onkorményzat KépviselS-testiilete a teleplilésrendezési eszk6z0k kozigazgatasi

s s r

kovetkezd valtoztatasokat hagyja jova, illetve erdsiti meg a jelenleg hatalyos szabalyozasokat:

1./ M2 épitési 6vezet

,,A” véltozat

Az M2 dvezet elbirdsait valtozatlanul hagyja.

,.B” valtozat

Az M2 6vezetben a beépités {6 szabélyként 3%. Ha a telek mérete eléri a 3.000 m2 nagysagot és a 16
méter szélességet, akkor a beépités 6%, ennek legfeljebb fele lehet lakés céljara szolgals épiilet.
Terepszint alatti beépités legfeliebb 10%. A foldrészleten megvalésithaté épiilet alapteriilete
legfeljebb 300 m2 lehet.

2./ Az 1401. hrsz. alatti ingatlan besorolasa Mgy helyett M2 6vezet legyen.
3./ A Pax-2 néven ismert teriilet atsorolasa lakoteriiletbs] M4 Svezetbe.

4./ A 8104. ut és a Benta kozotti jelenleg Mgy teriilet (0166, 0167/1 és 0167/2 hrsz.)

,,A” valtozat

Az ingatlanokat 4t kell sorolni azok beépitését lehet6vé tévé mezSgazdasagi dvezetbe. Akar egy
meglévd ovezet (pl. M5) elbirdsainak véltoztatasaval, akar egy uj, (M6) 6vezet 1étrehozéasaval. A
teriileten csak egyetlen épiilet épithetS, amelyet takaré novényzettel kell korbevenni és méas
farmévezetektdl eltérSen az épilet legfeljebb egyetlen lakdegységet tartalmazhat. Ha ez ellen a
szakhatosdgok nem emelnek kifogast, akkor a végleges jovahagyis feltétele, hogy az érintett
ingatlanok tulajdonosai telepiilésrendezési szerz6dés keretében kotelezettséget vallaljanak arra, hogy
a patak partjan minden ellenszolgaltatasi igény és korlatozas nélkiil biztositjék a gyalogos turistak,
horgaszok kozlekedését. Akkora teriiletsavon, hogy babakocsival, is kényelmesen lehessen sétilni a
patak mentén.

,,B” valtozat

Az ingatlanok maradnak Mgy Gvezetben.

5./ A Diéfa utca menti telkek az M3 6vezetben maradnak, valtozatlan Svezeti el&irasok mellett.

6./ A 3503 hrsz. alatti ingatlan (lovasklub).

~A” véaltozat

Az eddigi A K/SP teriiletb6l a 3503 hrsz. alatti telek K/R rekreéci6s dvezetbe legyen étsorolva.

»B” véaltozat

Az eddigi K/R 6vezet valtozatlan eléirdsokkal K/R 1. $vezet legyen. A 3503 hrsz. alatti ingatlan k/R
Ovezetbe legyen sorolva. Ez az 6vezet abban térjen el a K/R 1. 6vezettsl, hogy itt a beépithetség
20%, a kotelezd zoldfeliilet ardanya 50% legyen.

Konig Ferenc polgirmester a hatirozati javaslat 1. pontjat feltette szavazasra

dr. Horvath Endre a Telepiilésfejlesztési Bizottsag elndke: A bizottsag tagjai az ,A” véltozatot
tamogatjak.

Igen: 7

Nem: 0

Tartézkodik: 0 Elfogadva

A Képvisel6-testiilet az M2 Gvezet elSirasait valtozatlanul hagyja.



Konig Ferenc: A hatérozati javaslat 2. pontja:1401. hrsz. alatti ingatlan besorol4sa Mgy helyett M2 Gvezet
legyen.

Csernyék Péter bejelentette érintettségét, a napirendi pont targyalasaban nem vett részt.

dr. Horvith Endre: Ez volt az a pont, amiben a bizottsag nem foglalt 4ll4st, hanem abban maradtunk, hogy
meghallgatjuk az érintett véleményét is. Volt olyan felvetés, hogy a bizottsag tamogassa az atsorolést és az
onkormanyzat k&ssdn megallapodast a tulajdonossal a megkdzelithetGség szolgalmi tt kérdésében.

Rozbora Andris a 1401. hrsz-0 ingatlan tulajdonosa: Ugy gondolom, hogy a levelemben elég jol leirtam a
kérésem és volt egy késGbb szerzett informéci6 alapjan benytjtott beadvanyom, gondolom mindenki
megkapta. Ebben leirtam, hogy mikor véséroltam ezt a teriiletet a Magyar Allamtél és ez az egy teriilet a
kdrnyéken 1év6 tobbihez képest olyan besorolésban van, amire nem épithetd semmi. Amikor megvasaroltam
ezt a teriiletet, akkor rakérdeztem az Gigyvédnél, hogy az az ut, ami keresztiil meg, az egy mezégazdasagi
kitaposott ut, ami szdm nélkiili, A Tomcsényi Paliék ezt valamikor kijartak, itt jartak 4t a szilvasba, az iigyvéd
felvilagositott arrél, hogy erre atjardsra nem tarthatnak mér a korabbi hasznalok igényt, lezarhatom.,
Megvasaroltam a teriiletet és késSbb kideriilt, hogy ez ilyen dvezeti besorolasban van, és nem lehet épiteni ra,
ezért adtam be a kérelmet az 6nkorményzathoz, hogy soroljék at. En egy borospincét szeretnék ra épiteni.
Beszéltem jegyzd trral és azt mondta, hogy attl, hogy borospincét épitek, az nem jelenti azt, hogy lehet ott
vendégeket fogadni. Ezen a teriileten vendéglatést nem lehet csinélni, attél, hogy a borospincét megépitem.
Vannak sz6l6telepitési elképzeléseim, ezt szeretném csinélni ezen a teriileten. Erre kérem a képvisel6ket, hogy
kedvez6en dontsenek. Nem tudom, hogy van-e kérdés.

Konig Ferenc: Nekem lenne, mert régebben ott elég sokat jartam. Amit mondtal, azért nem igaz, mert volt a
szilvasban egy osztalyozo ¢és egy gongydlegraktar., A bejard nem az wtrél volt, hanem az korbe volt teljesen
keritve €s 45 fokos szdgben lehetett bemenni. Az utat az ottani tulajdonosok késGbb tapostak ki és késébb
hasznéltak, de ez is mér tobb évtizede volt. A tulajdonosok megkerestek minket, akik ha j6l tudom t6bb ezer,
vagy tizezer forintot dldoztak az utépitésre, hogy miért nem lehet azt, mert csak a legvégén van egy ,,S” kanyar,
hogy a Szilvaskert utat, miért nem lehet azt a 150-200 métert t6led kivasarolni, vagy valamilyen szolgalmat
kerni, hogy ne kelljen nekik masfél kilométert keriilni, hogy ki tudjanak menni azon az uton, amit 8k
megcsinaltak? En gy tudom a tulajdonosoktdl, hogy ettél elzérkoztal. Majd valaszolj erre is, de én még olyan
informéci6t kaptam ott, hogy te egy mulatoshazat szeretnél ott épiteni. Ugyanolyat, mint a Bader Toncsinak
van Bicskén. Allitélagosan errél te a komyékbelieket tajékoztattad és ezt mindenki elfogadta. De amikor
rakérdeztem a tulajdonosoknal, akkor ebb6l botrany lett, mert ezt senki nem akarja. Mi az igazsag?

Rozbora Andras: En nem tdjékoztattam senkit, mert nem gondoltam, hogy ez fontos lenne. Miért kellene
nekem tajékoztatnom ott az egész sort, hogy én mit akarok ott csinilni? Abban az utciban én ugy tudom, hogy
két személy, vagy csalad lakik életvitelszertien. A Barackvirig utcar6l ne beszéljiink, mert onnan mér kénnyen
megkdzelithets.

Konig Ferenc: Ott joval tobb telek van, mint kettd.

Rozbora Andras: Igen, de ketten laknak ott dsszesen életvitelszertien.

Konig Ferenc: De nem csak azok fizették ki az utat, hanem azok, akiknek telkiik volt. Azok is akiknek csak
egy vikend volt, példaul a PUHI Tarnok igazgatdja is, § adta a gépeket, pont azért, hogy ne kelljen keriilni.
Rozbora Andris: En megértem, de ez mondjuk hisz éve volt. Az én fiam is beszallt ebbe.

Konig Ferenc: Husz éve nem lehetett, mert ez az én idémben volt, és nem vagyok hiisz éve polgarmester.
Rozbora Andrés: En 12.000 Ft-rél tudok, amivel beszalltak. Lehet errl vitat nyitni, de Gigy gondolom, hogy
én arrdl a teriiletrdl t6bb konténernyi szemetet szedtem dssze a hasznalt injekcids tiit6] a hadd ne mondjam mi
mindenig. A fas rész még most is tele van, azt ahogy pucolgatjuk, tigy takaritjuk el. Ha oda egy utat tennénk,
akkor megmaradna ez, hogy oda a szemetet behordjak, mert az nem egy bekamerazott teriilet. Nem akarok
alland6an takaritani, ez az egyik dolog, a mésik, hogy a kerités is a mezsgyéig meg van épitve és sokba keriilt,
nem szeretnem, ha le lenne bontva. Még egyszer mondom, hogy az iigyvéd is azt mondta, hogy az nem egy
bejegyzett ut, nem lesz beldle gond.

Konig Ferenc: Senki nem kételkedett abban, hogy az a te tulajdonod. Ez a te tulajdonod. A lakossag részérél
az merdlt fel, hogy ott egy utat engedj, szolgalommal, a tulajdon a tiéd marad. Az nem vet8dott fel, ha neked
az a f4jdalmad, hogy szemét van és kamera kell, vagy kerités. Mert az ott lakok Gigy, ahogy az utra is 8sszeadtak
a pénzt, szerintem a kamerara és a keritésre is dsszeadtédk volna. Ok annyit kértek, hogy ha 80-100 méterre
vannak az aszfaltuttél, hogy ne kelljen a Barackvirdgon és a Bastya diilén korbe keriilni, ha lehet, akkor ezt
probaljuk megoldani,

Rozbora Andris: Megértem. Hozza kell tennem, hogy van ott olyan telek, ami végigér, de a mdsik atig is
felér, tehat lehet onnan is megkézeliteni.



Konig Ferenc: Igen, van olyan is, ami 4tnytlik a Szilvaskerttdl a Bastya d(il6ig, de ezt sem vitatta senki. De
ha az illetének van két gyereke és kozépen elfelezik, akkor mar ez sem igaz. De nem is ez a lényeg. Az ott
lakok nagyon sokan fajlaljak, hogy ez igy tértént.

Rozbora Andris: De ha két ember lakik ott életvitelszertien, akkor ki az a sok, aki ezt fajlalja?

Konig Ferenc: Azok a telektulajdonosok, akiknek ott van a vikend haza és hetente t6bbszor is korbe kell neki
menni,

Rozbora Andras: Meg is értem, de azt is meg lehet érteni, hogy ezt megvéséroltam. Nem akarok senkivel
kompromittalédni, de én is a magam igazat szeretném érvényesiteni.

Mészaros Jozsef: Ha van ilyen lakos, akik ezt ellenzik, én egy levélen nem lattam ezeknek az embereknek az
alafrasat.

Konig Ferenc: Egy beszélgetésbdl nincs levél, vagy gondolod, hogy nem irnak ala?

Mészaros Jézsef: En, mint képviselS nem értesiiltem arrél, hogy vannak ellenz6k. Ugy gondolom, ha valaki
megszerez egy teriiletet, akkor az az 6vé és el nem tudom képzelni, hogy akkor ott egy it athaladjon.

Konig Ferenc: Most pont magad ellen beszélsz. Kik ellenkeztek a legjobban a lovas palyak ellen? O is a sajat
teriiletét akarta bekeriteni.

Mészdros Jozsef: Teljesen masrél volt szo. Ott a latvanyrél volt sz6, mert a Kalvaria egyébként szerintem
Soskut egyik legszebb teriilete. Itt az Andrds vasérolt kiilteriileten egy telket ez egy teljesen mas térténet és
nem hiszem, hogy nekiink azon egy utat kellene atvezetniink, ha a telkek mas teriiletrél megkdzelithetSek. En
nem vonnék parhuzamot a két telek kozott.

Matrai Miklésné: Annyiban lehet, hogy két magénteriilet, amit bekeritettek.

Mészaros Jozsef: Sajnos egyiitt kell éIniink azzal, hogy véltozik a kdrnyezetiink, valtoznak a birtokviszonyok.
Ha belegondolunk, hogy ma mennyi teriiletet vontunk belteriiletbe, ha ezt végiggondoljuk, stratégiabél, hogy
ezeken hany haz fog épiilni a j6v6ben, akkor lehet, hogy ez sem egy pozitiv, mert olyan sok lesz a betelepiil®.
Kinig Ferenc: De akkor azt is mondjuk el, hogy ki is vittiink, Behoztuk olyan teriileteket, amiken mar laknak
és kivettiink olyanokat ahol nem is akarunk l4tni soha épiileteket.

dr. Horvith Endre: En eddig, amit ebb8] megértettem, hogy ez a telek, mint egy jovatételként, az Sreghegyi
telkektdl eltérd besorolasban volt, most megkaphatja azt a besorolast.

Mitrai Miklésné: A besorolassal nincs is gond, hanem itt inkabb arrél van szd, hogy az a két harom ember
nem akar annyit gyalogolni. De azt is el kell fogadni, ha van valakinek egy maganteriilete, akkor azt szeretné
ugy hasznalni, hogy ott ne legyenek szemetelSk, barmi.

Konig Ferenc: Az hogy ez a teriilet kordbban nem lett atsorolva, az még nem a mi asztalunkon volt. Ha gy
gondoljatok, hogy most 4tsoroljuk, akkor annak nincsen akadalya, de azt tudni kell a tulajdonosnak, hogy attél
még vendéglatd egységet nem épithet oda.

Matrai Miklésné: Na, de ha a f61d ala viszi?

Konig Ferenc: Az mindegy. Attél még olyan tevékenységet nem folytathat. Teljesen mas besoroldst
kellene adni a teriiletre, hogy folytathasson ilyen tevékenységet.

dr. Horvath Endre: Es a Hegyi Meki az milyen besorolas?

Konig Ferenc: Az egy mozgd bilifé. Nem egy épiilet.

Rozbora Andris: Kicsit el@reszaladtunk a dologban.

Kénig Ferenc: En nem latom akadalyat az atsorol4snak.

Mésziros Jozsef: En ezt a tervet, amit oda 6 elképzelt egy nagyon pozitiv dolognak taldlom, Ugyanis,
ha belegondoltok, Séskiton beszélgetiink ipari zonar6l, ami nagyon jél miikddik. Viszont Séskutnak
nem hasznaltuk ki a természeti adottsigait. Ez egy elsé fecske lehetne ebben a térténetben, hogy
megismertessiik Soskut adottsagait. Isszuk itt a kornyékbeliek savanyt borat, Etyek egy hatalmas
tzletet csinalt ezzel, Séskut ebbdl kimaradt eddig.

Konig Ferenc: Ki is fog maradni.

Mészaros Jozsef: Nem biztos, ezt meg lehet csinalni.

dr. Ujhazi Miklés: Hadd tegyek hozza egy-két dolgot. Méar korabban beszéltiink errdl Andrassal, mi
az, ami belefér az M2 Gvezetbe, mi nem, akkor azt mondta el nekem, mint most. EgyelSre egy pincét
szeretne, aztan kés6bb ki tudja mi lesz belble. Az, amit vazolt, ebbe nem fér bele. Ahhoz egy més
szabalyozast kell kitalalni, de egyel6re neki is a szerzédés szerint term6foldként kell hasznélnia, a
szerz6d¢s lejartdig, 5 évig. Jelen pillanatban mas beépitésre szant Gvezetbe nem is tudjuk sorolni. Az
agros torvény miatt, mindenegyes modositasndl meg vagyunk kotve, hogy hiny szizalékban
gondolkodhatunk és miben. A teriilet 5Snmagaban nem nagy, de ha a szazalékot egy tizeddel tallépijiik,
akkor mér le kell htiznunk valamilyen elképzelést. A masik, amit mondtél Jézsi, abban lehet igazad,
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a Vidéki Feri bacsi csindlt errdl egy tanulmanyt még a kilencvenes években, & elképzelte, amit
mondtal, hogy a Biai tGton pincék lennének, ciganyzene, és hogy ezt majd palyazatokbol meg lehetne
finanszirozni. Nem akarlak elkeseriteni, de Oreghegy jelen éllapotaban erre nem alkalmas. Az elsé
fecske, amit mondtal.

Konig Ferenc: Az mér volt, a Monostori Vilmos.

dr. Ujhdzi Miklés: Tehat a szemben 16v6 M4 dvezetbe ez a tevékenység inkabb beleférne, amit
Andras kitalalt. Nagyobb a teriilet, erd$ veszi korbe mindkét oldalrél, ami a zajt is lehatérolja. Olyan
teriiletre, ami nagy vendéglatasra késziilé épiiletre még az sem biztos, hogy a kdziitkezel6tS] kapna
hozzajarulast, mert az erd6s lefelé mend kanyar zarovonalanal kézvetleniil egy bejaratot nem biztos,
hogy tud nyitni. A masik, amit tudomasul kell venni, hogy ott laknak, és nem hiszem, hogy hianyzik,
hogy a rendéroket 4llandoan kihivjak. En ezt elmondtam széban is neki, indithat véllalkozast, de
akkor a NAV-tél kezdve a rend6rségig alland6 zaklatasnak lenne kitéve.

Rozbora Andris: Nagyon el6reszaladtunk. lehet, hogy ott soha nem lesz vendéglatas, én ott barackot
fogok iltetni, de nagyon rossz a talaj. Lehet, hogy pincét sem lehet asni ott, annyira koves a talaj.
Csernyak Péter: En ezt meg tudom erdsiteni, mert amikor az én pincém épiilt, az is egy méterrel
rovidebb lett, mert olyan sziklat talaltunk.

Konig Ferenc: Jegyzd ur tajékoztatott minket, jelen pillanatban, ha 4t is soroljuk, amit te gondolsz,
most nem lehet megesinalni. Soroljuk 4t és négy 6t év mulva majd visszatériink a vendéglatas
kérdesre. De akkor az ott lakékat meg kell kérdezni, hogy egy mulatés hazat elfogadnak vagy sem.
Nem egy elveszett 6tlet, csak ha a masik oldalra teszed és a telek felére leviszed, akkor nem zavarna
a lakokat. Ez csak tandcsként. Az Gtlet j6, lehet tamogatni, én a masik oldalra raknam.

Csernyak Péter a szavazasban nem vett részt.

Igen: 6
Nem: 0
Tartézkodik: 0 Elfogadva

2./ 1401. hrsz. alatti ingatlan besorolasa Mgy helyett M2 évezet legyen.

Konig Ferenc: A hatarozati javaslat 3. pontja: A Pax-2 néven ismert teriilet atsorolasa lakéteriiletbsl
M4 6vezetbe.

dr. Horvath Endre: A Telepiilésfejlesztési bizottsag szigoritana az Svezetbe valé besorolason.
Szaboné Péanyi Zsuzsa: Nincs akadélya, a természetvédelmi hat6sag 6riilne neki.

dr. Horvath Endre: Azt nem tudom, hogy milyen kategoriat javasolna.

dr. Ujhdzi Miklés: A Duna- Ipoly Nemzeti Park az egyeztetésen azt nyilatkozta, hogy
természetkozeli épitési Gvezetet szeretne.

Igen: 7
Nem: 0
Tarté6zkodik: 0 Elfogadva

3/ A Pax-2 néven ismert teriilet dtsorolasa lakéteriiletbdl TK (természetkozeli) 6vezetbe.

Konig Ferenc: A hatarozati javaslat 4 pontja: A 8104. ut és a Benta k6zotti jelenleg Mgy teriilet
(0166, 0167/1 és 0167/2 hrsz.)

dr. Horvath Endre: A bizottsdg az , A” véltozatot tamogatta, azzal, hogy legyen egy sétany a parton.

Igen: 5
Nem: 2



Tart6zkodik: 0 Elfogadva

4./ A 8104. 1t és a Benta kozotti jelenleg Mgy teriilet (0166, 0167/1 és 0167/2 hrsz.)

,,A” valtozat

Az ingatlanokat 4t kell sorolni azok beépitését lehetdvé tévé mezdgazdasagi Svezetbe. Akar egy
meglévl Gvezet (pl. MS5) eldirasainak véltoztatasaval, akar egy 1j, (M6) dvezet létrehozasaval. A
teriileten csak egyetlen épiilet épithetd, amelyet takaré névényzettel kell korbevenni és mds
farmovezetektd] eltéréen az épiilet legfeljebb egyetlen lakdegységet tartalmazhat. Ha ez ellen a
szakhatosagok nem emelnek kifogast, akkor a végleges jovahagyas feltétele, hogy az érintett
ingatlanok tulajdonosai telepiilésrendezési szerz8dés keretében kotelezettséget vallaljanak arra, hogy
a patak partjan minden ellenszolgaltatasi igény és korlatozas nélkiil biztositjak a gyalogos turistak,
horgéaszok kozlekedését. Akkora teriiletsdvon, hogy babakocsival, is kényelmesen lehessen sétalni a
patak mentén.

Szaboné Pinyi Zsuzsa: Kijeloliink épitési helyet ezen a teriileten, vagy majd eld61?

Csernyak Péter: Az mar az egyezkedés része.

dr. Ujhazi Miklés: Szerintem jeléljiink ki, de ez raér a konkrét egyezségnél. A szerzédésben fogjuk
rogziteni, melyik az a hely.

Matrai Mikl6sné: De akkor nem lesz rajta a térképen.

dr. Ujhazi Miklés: De addig nem lesz jovahagyva a szerzddés.

Mészaros Joézsef: De mar oft folyik az épitkezés, abba nem tudunk majd beleszolni.

dr UJhaz1 Miklés: Ha nem ott lesz az eplte51 hely, ahol az epulet akkor az engedely nelkuh
ha nem teheto szabalyossa egy épiilet, akkor el kell bontam

dr. Horvith Endre: Még nincs 4tsorolas sem és mdr épitkezik, elég bator ember.

Konig Ferenc: Nem tudhatod, hogy mit épit ott. En is lattam, jarok arra nap mint nap.

dr. Horvith Endre: Oriiltem volna, ha semmit, de ez mér eltiszott.

Konig Ferenc: A vele szemben 1évé teriileten van egy épiilet, egy badogvaros, az nem zavarja a
szemeteket?

Matrai Miklosné: Dehogynem.

Koénig Ferenc: Az jéval zavar6bb, mint itt egy arab méneknek késziilt, tajba illé lovarda.

Konig Ferenc: A hatérozati javaslat 5 pontja: A Di6fa utca menti telkek az M3 6vezetben
maradnak, véltozatlan 6vezeti el6irasok mellett.

dr. Horvath Endre: A bizottsag tamogatta a teriilet besorolasanak valtozatlanul hagyasat.

Igen: 7

Nem: 0

Tart6zkodik: 0 Elfogadva

A Dibfa utca menti telkek az M3 6vezetben maradnak, valtozatlan évezeti el6irasok mellett.
Konig Ferenc: A hatérozati javaslat 6. pontja A 3503 hrsz. alatti ingatlan (lovasklub).

dr. Horvath Endre: A bizottsag az ,,A” valtozatot tamogatta.

Médosito javaslat, nem volt, a képviselG-testiilet az alabbi hatarozatot hozta:

Igen: 7
Nem:0



Tartézkodik:0 Elfogadva

7/2019 (11.18.) sz. képviseld-testiileti hatarozat
Soskut K6zség Onkorményzat KépviselS-testiilete a telepiilésrendezési eszkozok kbzigazgatasi

egyeztetésre bocsdtandé dokumenticidjaban a 2017-2018. kozott jovahagyott elképzeléseken til a
kovetkezd valtoztatasokat hagyja jova, illetve er6siti meg a j elenleg hatalyos szabalyozasokat:

1./ M2 épitési 6vezet

Az M2 Gvezet elbirasait valtozatlanul hagyja.

2./ Az 1401. hrsz. alatti ingatlan besorolasa Mgy helyett M2 Gvezet legyen.

3./ A Pax-2 néven ismert teriilet 4tsorolasa lakoteriiletbsl TK (természetkozeli) Gvezetbe.

4./ A 8104. ut és a Benta kozotti jelenleg Mgy teriilet (0166, 0167/1 és 0167/2 hrsz.)

Az ingatlanokat 4t kell sorolni azok beépitését lehetévé téve mez8gazdasagi Gvezetbe. Akar egy
meglév Svezet (pl. M5) elbirasainak valtoztatisaval, akar egy uj, (M6) Ovezet létrehozasaval. A
teriileten csak egyetlen épiilet épithetd, amelyet takaré novényzettel kell kérbevenni és mas
farmovezetektdl eltéréen az épiilet legfeljebb egyetlen lakoegységet tartalmazhat. Ha ez ellen a
szakhatésigok nem emelnek kifogast, akkor a végleges jévahagyas feltétele, hogy az érintett
ingatlanok tulajdonosai telepiilésrendezési szerzédés keretében kotelezettséget vallaljanak arra, hogy
a patak partjan minden ellenszolgéltatasi igény és korlatozas nélkiil biztositjak a gyalogos turistak,
horgaszok kdzlekedését. Akkora teriiletsavon, hogy babakocsival, is kényelmesen lehessen sétalni a
patak mentén.

5./ A Diofa utca menti telkek az M3 6vezetben maradnak, valtozatlan évezeti el6irasok mellett.

6./ A 3503 hrsz. alatti ingatlan (lovasklub). Az eddigi A K/SP teriiletb6l a 3503 hrsz. alatti telek K/R
rekredacios 6vezetbe legyen atsorolva.

Kénig Ferenc polgarmester megkdszonte Szabéné Panyi Zsuzsa f6épitész asszony kozremtiksdését.
3. Napirendi pont: Javaslat az 1/2019. (1.8.) sz. képvisel§-testiileti hatarozat médositisira

dr. Ujhazi Miklés: Elkévettem egy hibat a januari hatarozati javaslatban csak a cég rovid neve
szerepel, ezt kellene kiegésziteni a teljes névre, ami: Technical Supervision and Planning Consulting
Kft. hatdrozat médositasa

Hatérozati javaslat

Soskut Kozség Onkorményzat Képvisel6-testiilete az 1/2019 (1.8.) sz. képvisel6-testiileti hatarozatot
az alabbiak szerint médositja: a TSPC Kft. helyett Technical Supervision and Planning Consulting
Kft. szerepeljen.

Modosito javaslat, kérdés, hozzaszolas nem volt, a képvisels-testillet a hatdrozati javaslattal
megegyez6 hatarozatot hozta:

Igen: 7
Nem: 0
Tartézkodik: 0 Elfogadva

8/2019 (I11.18.) sz. képvisel§-testiileti hatirozat

Soskut Kézség Onkorményzat Képvisels-testiilete az 1/2019 (L.8.) sz. képvisel6-testiileti hatdrozatot
az alabbiak szerint médositja: a TSPC Kft. helyett Technical Supervision and Planning Consulting
Kft. szerepeljen.

Egyebek



dr. Horvath Endre: Kikiildtem egy levelet a képviselSknek, és sziiletett is ezzel kapcsolatban mar
egy hatarozatunk, ami a jegyz6kényvben is benne van, de nem teljesen kivehets. Volt a Trubelka
fesztival, ahol a rendezvény szervezje vett a rendezvényen dolgozéknak ajandék utalvanyokat. A
miltkori tilésen sziiletette egy olyan hatarozat, hogy legyen ebben egy egységes éllaspont, hogy a
kiilon rendezvények alkalmaval dolgozé alkalmazottak kapjék meg az arra az idére jaré bériiket.
Az iskolaigazgaté meg lett bizva azzal, hogy vezessen nyilvantartast, a dolgozokrél, hogy mikor
dolgoznak. Ezt meg is tette, de kdzben mar valaki megvette az utalvanyokat, vagy nem, végiil le lett
sztorndzva. Kozben 500.000 Ft-ot megszavaztunk polgdrmester tarnak, hogy a Trubelka
rendezvényre nevezSk ajandékat és a dijakat megvegye, és ezen kiviil elhangzott egy 200.000 Ft-os
keret is, amibél ezt a Szlovak Onkormanyzat megrendezte. Aztan az a dontés sziiletett, hogy ez
férjen bele az 500.000 Ft-ba, vagy nem, ezt mar nem tudom. A lényeg az, hogy ebben egy rendszert
kellene bevezetni, egyrészt a dolgozok felé és mindenki més felé, hogy mindenki tudja, hogy ez
most, hogy van.

Papp Istvanné: Eddig ez gy zajlott, hogy a rendezvényen dolgozé technikai személyzetnek vagy
ajandékutalvényt, vagy ajandékkosarat adtunk 5000 Ft-nyi osszegnek megfeleléen. De most
megkaptam az iskolatol ezt a listat, ami azt jelenti, hogy 10 ember dolgozott azon a bizonyos
szombaton. Es le van irva, hogy hany 6rat dolgoztak. Mi mint szlovak nkorményzat erre nem
vagyunk berendezkedve, hogy bért fizessiink ki nekik, ami egyébként egy elég nagy osszeg. Annak
a 10 embernek a munkéja mar 200.000 Ft lenne, nekiink az éves koltségvetésiink egymilli6 forint, én
ebb6] nem tudok nekik 200.000 Ft-ot kifizetni egy rendezvényre. Errol hogyan kapok szamlat?
Nekem ezt el kell szdmolnom. Ha utalvényt veszek, akkor azoknak meg igen nagy az adévonzata,
amire masfélszer annyit fizetek ki. Valami megoldast kellene taldlni, vagy meghagyni azt a
gyakorlatot, amit kovettiink, vagy a testiiletnek ki kell talalni valamit. A szlovak onkorményzat
1észer6l az a ddntés sziiletett, hogy megvarjuk a testiilet déntését, és akkor majd elindulunk
valamerre mi is.

Csernyak Péter: Engem megddbbentett ez a szam. Az iskolai dolgozok részérél akkor 10 ember 20
oréat dolgozik egy ilyen rendezvényen?

Konig Ferenc: En egyetlen papirt lattam, amin 55.000 Ft volt 6sszesen.

Kuzselné Schéber Agnes: En az 6raszamokat kiildtem t.

Mészaros Jozsef: Az el6z6 iilésen beszéltiink err6l, akkor is az volt, hogy ez néhany tizezer forint
lesz.

dr. Horvath Endre: Akkor most valaki mondja mar meg mekkora Osszegr6l van sz6? Hogy
szamolod el, mert akkor szerz6dést kell kétni. De akkor az nem ennyi, annak jéruléka is van.
Konig Ferenc: Eddig vettek utalvinyokat, most minden dolgozé megkapja az érabérét, ezer
forintot/ 6ra.

dr. Horvéth Endre: Tehat akkor nincsen utalvany, 6rabér van 1000 Ft.

Mészaros Jozsef: A multkori jegyz6konyvet nézegettem, de ott hibaztunk, mert amikor beszéltiink
r6la és dontottiink, hogy adunk 500.000 Ft-ot, a 200.000 Ft-16] is beszéltiink, de az nincsen benne. A
sok beszélgetés kozott elveszett a gyerek.

Konig Ferenc: Nem veszett el. Ha emlékeztek azzal fordultam a testiilethez, hogy aki itt egy
szinvonalas rendezvényt csinal, akkor ne az legyen, mint régen, hogy kap egy meleg kézfogast,
hanem, hogy szavazzatok meg 500.000 Ft-ot, hogy egy komoly els6, masodik és harmadik dijat
tudjanak adni és minden nevez6 kapjon valamilyen ajandékot. EttSl fiiggetleniil, mint minden
soskuti rendezvény a 200.000 Ft-ot megkapja pluszban a rendezvényre.

dr. Horvath Endre: Akkor a szlovak énkormanyzat szerzédik ezekkel az emberekkel és 6k fizetik
neki ki a munkadijat?

dr. Ujhézi Miklés: Igen, ezt igy kellene.

dr. Horvith Endre: Akkor a szerzédéseket, mivel ez a hivatal feladata, vallaljatok, hogy mindenkivel
leszerz6dtok?



dr. Ujhazi Miklés: A szerzGdést, hogy megkéssiik és feladjuk a KIRA rendszerben az egy dolog.
Jelen pillanatban a szlovak énkorményzat nem biztos, hogy tud fizetni, meg kell nézni a
koltségvetést és azt gy kell 6sszeallitani, hogy személyi kiadasokra is kell, hogy keret és fedezet
legyen. De akkor lehet, hogy ezzel tobb tamogatast kell, hogy kapjon erre a rendezvényre a szlovak
onkormanyzat.

dr. Horvith Endre: Nem kell, azt kell csinalni, hogy beszamitva ezt, nem 200.000 Ft-ot, hanem
100.000 Ft-ot kap a rendezvényre, viszont az énkormanyzat.

Konig Ferenc: Pont ezért keriilt el6 ez a dolog. Mert a szlovak dnkorményzat valahogy megoldotta
eddig, hogy valamilyen honorariumot adtak a rendezvényeken dolgozéknak. Aztan voltak, akik
még az Snkorményzathoz is bejelentkeztek, hogy fizessék ki nekik a tilorat.

dr. Horvéth Endre: Ezt pont te mondtad, hogy nélad panaszkodtak a dolgozok, igy indult a dolog.
Kuzselné Schéber Agnes: Igen.

Csernydk Péter: Azt gondolom, hogy az alapelgondolds nem volt rossz, a hatarozat sem TOSSZ,
hanem a technikai részét kellene még kitalalni, mert én tigy gondolom, hogy ebben van itt a vita.
Papp Istvinné: Nem tudom, mert eddig minden alkalommal vagy utalvanyt, vagy kosarat kaptak,
mindig rendeztiik a dolgozok kifizetését.

Csernyak Péter: Nem is ez a probléma, nem veletek van a gond, hanem az egyesiiletek nem
rendezték. Senkinek nincsen gondja a Trubelka fesztivallal, csak hozni akarunk egy egységes
szabalyozést, hogy ne maradjon a dolgozoék bérezése rendezetleniil.

dr. Horvath Endre: A kimutatas abb6l a szempontbél j6, hogy valaki 3 6rat dolgozik, valaki meg 9-
et ugyanazért az utalvanyért.

Papp Istvanné: De ez most itt 10 ember munkéja, ennyit nem tudunk kifizetni.

Kuzselné Schéber Agnes: Nem lehetne 1000 Ft értékii utalvdanyokat venni, és ahany 6ra, annyiszor
egy utalvany.

dr. Ujhazi Miklés: Az sem olyan egyszerti, mert valtoztak a jogszabalyok és az adévonzata.
Bizonyos sszeg felett béren kiviili személyi juttatasként kell lekonyvelni, ami még magasabb ado6t
jelent. A legolcsébban tgy lehet ezt megoldani, ha a szlovak 6nkormanyzat megbizasi szerzédést
kot a dolgozokkal.

Csernyék Péter: Ez az tigy megold6dik, de mi lesz a tobbi egyesiilet rendezvényével? Vagy azokkal,
amik félig maganrendezvények, mert az iskolai balt is aki rendezi, az nem is jogi személy, papirt
végképp nem fog adni az SZMK.

dr. Horvith Endre: Ez itt a Iényeg,.

dr. Ujhézi Miklés: Viszont az az iskola rendezvénye, ezért ahhoz nincs kéziink.

dr. Horvath Endre: De az nkorményzat dolgozéi ott vannak.

dr. Ujhazi Miklés: Egy ember van tsszesen.

Konig Ferenc: Az 55.000 Ft utalvany, az ad6vonzatéval 97.500 Ft. De adtunk 200.000 Ft-ot, hogy
oldja meg.

dr. Horvith Endre: De nem tudja megoldani.

dr. Ujhazi Miklés: De meg tudna oldani, ha a kéltségvetésében szerepelne személyi jellegti kiadas.
Hozhat olyan dontést is a testiilet, hogy az Snkorményzat kisse a szerzdést. De akkor meg az a
probléma meriil fel, hogy akkor minden egyesiilet nevében az snkorményzat kéti a megallapodést?
dr. Horvith Endre: Ok meg tudjak oldani, de az egyestiletek nem biztos, hogy meg tudjak oldani,
hogy szerzédjenek.

Kuzselné Schéber Agnes: A probléma még ezzel a dologgal az, hogy &sszeirjuk, hogy ki mennyit
dolgozott, hogy errél az emberek is tajékoztatva lettek, hogy a munkajukért id6ardnyosan kapjak
majd a honorédriumot. Tehat ezzel valamit kell kezdeni. Mert az, hogy mindenki egy 5000 Ft-os
utalvanyt kapjon az nem j6. Van, aki az egész napjét ott toltstte, van aki csak néhany érara jott be
delutén, valaki csak a figgonyt rakta. Nem tudom, hogy most az utalvannyal miért nem lehet ezt
lerendezni, mindenki annyiszor kapna ezer forintos utalvanyt és ennyi. Az &nkormanyzat a
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rendezvényre egyébként adott 200.000 Ft tdmogatést. Az, hogy mindenkivel kossdn szerz6dést, az
nem életszerti.

dr. Horvath Endre: Es akkor hogy ellenérzi a csoport, hogy ki mennyit dolgozott? Az iskolaigazgat6
akarja-e ezt csindlni?

Kuzselné Schéber Agnes: Ez most nem arrél szél, hogy akarom, vagy nem akarom csinélni, ezt kell
csinalni.

Konig Ferenc: Ha nem az énkormanyzat a rendezé, akkor csak a helyet ad6 és a rendez6 tudja ezt
ellen6rizni.

Csékeyné Balint Marta: El6szor azt kellene atgondolni, mert van az oktober 23-ai és a marcius 15-
ei megemlékezés, ami nagyjabol iskolai rendezvény és arra az dnkorményzat ad 200-200.000 Ft-ot.
Szokott olyan is lenni, amikor az idések jonnek 4t egy évben kétszer rendezvényre, és nem tudom,
hogy az péld4ul hova tartozik, de a dolgoz6k akkor is ott vannak.

Konig Ferenc: Budadrsre, az Esély Tarsuldsra. Nekik van rendezvénykeretiik. Az linnepség az mas,
a gyerekek nem kapnak 6rabért. Ne keverjiik a kett6t 6ssze.

Csékeyné Balint Marta: Azért szeretném, ha végigmennénk, hogy hény ilyen rendezvény van egy
évben, és azt ki rendezi. Van a zenekarnak még két rendezvénye egy évben.

dr. Horvith Endre: A sziireti bal.

Konig Ferenc: A balok az teljesen masok.

Csékeyné Balint Marta: Tehat én csak azt szeretném, hogy nézziik végig azt, hogy ki milyen
rendezvényt szervez és tegyiik ezt rendbe.

Papp Istvanné: En csak azt nem értem, hogy miért kellett ebbe bekavarni?

Kénig Ferenc: Azért, mert amikor a pénziigyi osztalyon kétszer jelenik meg a szamla, akkor jogosan
kérdezik, hogy miért.

Csékeyné Balint Marta: Direkt megkértiik a dolgozoékat, hogy mindenki vezesse hany o6rat
dolgozott a hétvégén pluszban, és volt olyan rendezvény, ami nem lett a mai napig rendezve senki
altal.

dr. Horvith Endre: Melyik volt az példaul? Mert most pont arrél beszéliink, hogy menjiink végig
ezeken a rendezvényeken, akkor hadd halljam, hogy melyik nem lett kifizetve.

Csékeyné Balint Marta: Amennyire tudom a két idések napi rendezvény nem lett rendezve és a
zenekar mindig megkoszoni egy virdggal és egy borral.

Konig Ferenc: Meg tudom érteni azt a dolgozot, aki bemegy hétvégén, hogy nincs megelégedve egy
csokor virdggal.

dr. Horvith Endre: Szerintem most prébaljuk meg ezt az utalvanyos kifizetést.

Papp Istvanné: Es akkor hogy fizessiik ki azt a 97.000 Ft-ot, hogy legyen az elszamolas?

Csernyak Péter: Nem segit a hivatal az elszamoldsban?

Papp Istvanné: De.

Mészaros J6zsef: Most az a probléma, hogy eddig ezt 5 embernek utalvannyal meg lehetett oldani
25.000 Ft-bol és ezt mar nem lehet, mert a kéltség megduplazédott.

Kuzselné Schéber Agnes: Ez 6raszamban most sem tobb, ez nem 10 embernek az egész napi
munkdja. Ezt eddig hogy oldottad meg 25.000 Ft-bol, az utalvanyok utén eddig nem kellett adét
fizetni?

Konig Ferenc: Hat tgy, hogy megvaltozott az ad6zas.

Kuzselné Schober Agnes: A lényeg az, hogy ezeknek a dolgozoéknak ezt ki kell fizetni.

Papp Istvanné: Akkor kapunk 100.000 Ft-ot és kifizetjiikk. De még nincs err6l dontés.

dr. Ujhdzi Miklés: Akkor most dontsetek kiilsn a Trubelkardl, a tobbit pedig majd a
rendezvénykeretben odaitélitek.

Hatarozati javaslat
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Séskit Kozség Onkorményzat Képvisel-testiilete az dnkormanyzat 2019. évi koltségvetésének
terhére, a Séskati Szlovak Nemzetiségi Onkormanyzatot 200.000 Ft-tal tdmogatja a Trubelka
fesztival megnovekedett koltségeinek biztositasara.

Modosit javaslat, kérdés, hozzaszolas nem volt, a polgarmester feltette a hatérozati javaslatot
szavazasra.

Igen: 7
Nem: 0
Tartézkodik: 0 Elfogadva

9/2019 (11.18.) sz. képviselG-testiileti hatarozat

Soskat Kozség Onkorményzat Képvisels-testillete az 6nkormanyzat 2019. évi koltségvetésének
terhére, a Soskati Szlovak Nemzetiségi Onkorményzatot 200.000 Ft-tal timogatia a Trubelka
fesztival megnévekedett kiltségeinek biztositaséra.

dr. Horvath Endre: Beszéltimk réla korébban, hogy az ETV Kft. kéthavonta tértén6 szamlazasan
nem lehetne-e valamit valtoztatni, és ezzel kapesolatban frunk majd egy levelet. Ez elment? Vagy ha
nem akkor lehetne ezzel most valamit csinalni, mert a koltségek megduplazédtak.

Csernyak Péter: Kaptunk tdjékoztatést.

dr. Horvéth Endre: Akkor azt mondta, hogy nem lehet. De most dupla a kéltség.

dr. Ujhézi Miklés: Mar eddig is dupla volt. Lekiildtiik a levelet és azt mondtak, hogy nem lehet ezt
bevezetni.

dr. Horvith Endre: Az informatika nem lehet ennek akadélya, ez nem lehet indok.

dr. Ujhézi Miklés: Megismételjiik a levelet.

Mészaros J6zsef: Kémeri-Greguss Zoltan elkiildte a fotokat a Kokas hegynél illegalis hulladék van
lerakva, azt el tudjuk majd onnan vinni?

Csernyék Péter: Tomcsényi Pl azt mondta, hogy rovid idén beliil le fogjék keriteni azt a részt majd.
Mésziros Jozsef: Nagy valoszintiséggel lehet tudni, hogy a Wesselényi utc4bol keriilt oda.

Konig Ferenc: Hogy tudjatok réla, ilyen esetben a Tomcsanyi Pél adja az embereket felpakolni, mi
pedig a lerakéi dfjat fizetjiik, A héten is vittiink el szemetet koriilbeliil 38.000 Ft-ért.

Mésziros Jozsef: Az lenne még a kérdés, hogy tudunk-e kezdeni valamit a Takarékszovetkezet és
kornyékével, irdatlan allapotok vannak?

Csernyék Péter: Es a hotel kornyéke is ugyanez.

Konig Ferenc: Igen, kérdeztem &ket, azt mondtak, annyira fel van 4zva, hogy nem tudnak bemenni.

Tovabbi napirendi pontot a képvisel6-testiilet nem targyalt, Kénig Ferenc polgarmester a jelenlétet

megkdszonte és az iilést bezarta. i e
/ ;
Koni ™\ 1{ AT
onig Ferenc. dr. Ujhazi1 Miklos
polgarmester jegyzd

A jegyzokényv hiteléiil: 6“ UL,\O E&QMD

Chrenké Edina képvisel6
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Soskut Kozség Onkorményzat Képvisels-testiilete az onkorményzat 2019. évi kéltségvetésének
terhére, a Séskati Szlovédk Nemzetiségi Onkorményzatot 200.000 Ft-tal tamogatja a Trubelka
fesztival megnovekedett kiltségeinek biztositasara.

Modosit6 javaslat, kérdés, hozzaszolds nem volt, a polgarmester feltette a hatérozati javaslatot
szavazasra.

Igen: 7
Nem: 0
Tartézkodik: 0 "~ Elfogadva

9/2019 (I1.18.) sz. képvisel§-testiileti hatirozat

Sosktit Kozség Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az dnkorményzat 2019. évi koltségvetésének
terhére, a Soskuti Szlovdk Nemzetiségi Onkorményzatot 200.000 Ft-tal tamogatja a Trubelka
fesztival megnovekedett koltségeinek biztositasara.

dr. Horvith Endre: Beszéltiink rola korabban, hogy az ETV Kft. kéthavonta torténd szamlézasan
nem lehetne-e valamit véltoztatni, és ezzel kapcsolatban frunk majd egy levelet. Ez elment? Vagy ha
nem akkor lehetne ezzel most valamit csindlni, mert a koltségek megduplazodtak.

Csernyak Péter: Kaptunk tajékoztatast.

dr. Horvath Endre: Akkor azt mondta, hogy nem lehet. De most dupla a koltség.

dr. Ujhazi Miklés: Mar eddig is dupla volt. Lekiildtiik a levelet és azt mondték, hogy nem lehet ezt
bevezetni.

dr. Horvith Endre: Az informatika nem lehet ennek akadalya, ez nem Iehet indok.

dr. Ujhazi Miklés: Megismételjiik a levelet.

Mészaros Jozsef: Kémeri-Greguss Zoltan elkiildte a fot6kat a Kokas hegynél illegélis hulladék van
lerakva, azt el tudjuk majd onnan vinni?

Csernyék Péter: Tomcsényi Pal azt mondta, hogy révid idén beliil le fogjék keriteni azt a részt majd.
Meészaros Jozsef: Nagy valoszintiséggel lehet tudni, hogy a Wesselényi utcabél keriilt oda.

Konig Ferenc: Hogy tudjatok r6la, ilyen esetben a Tomcséanyi P4l adja az embereket felpakolni, mi
pedig a lerakéi dfjat fizetjiik, A héten is vittiink el szemetet koriilbeliil 38.000 Ft-ért.

Mésziros Jozsef: Az lenne még a kérdés, hogy tudunk-e kezdeni valamit a Takarékszvetkezet és
kérnyékével, irdatlan allapotok vannak?

Csernyak Péter: Es a hotel kornyéke is ugyanez.

Konig Ferenc: Igen, kérdeztem &ket, azt mondtak, annyira fel van 4zva, hogy nem tudnak bemenni.

Tovébbi napirendi pontot a képvisel6-testiilet nem targyalt, Kénig Ferenc polgarmester a jelenlétet
megkoszonte és az iilést bezarta. - 3

Konig Ferenc ﬁ‘r@é Mi

polgarmester ' jegyz6

A jeoyzékonyv hitelédl: g ¢ )
jegyz6konyv hiteléii C /C /L/\y”\f_) %&W
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